Sapomat (Se-he-mate) TT C 30. 11. 2003

Děkuji všem autorům, kteří se soutěže zúčastnili. Množství a různorodost úloh pro mě byly obrovským příjemným překvapením. Kvalita některých úloh je vynikající, exopodmínky u jiných  pro mě byly v některých případech tak komplikované, že jejich „rozluštění“ bylo velkou zábavou. Také bych chtěl velmi poděkovat rozhodčímu soutěže Michalu Dragounovi, bez jehož odborné i organizační pomoci bych nikdy nemohl takovouto soutěž pořádat. Jeden z autorů poslal dvě úlohy po uzávěrce turnaje. S ohledem na charakter soutěže a netradiční podmínky jsem se rozhodl tyto úlohy do soutěže přijmout.

Many thanks to all the authors who participated in this competition. The amount and diversity of the problems were a huge pleasant surprise for me. The quality of some compositions is extraordinary, fairy conditions in other problems were sometimes so difficult for me that „decoding” them was a great fun. I’d like to thank a lot to the competition judge Michal Dragoun without whose both professional and organizational help I could never announce such a competition. One of the authors sent two problems after the competition deadline. With respect to the competition nature and its non-standard conditions I decided to accept these problems into the competition.

Praha, 10. 2. 2004

Lubomír URSTA

Soutěže se zúčastnilo 36 skladeb (jedna byla zaslána ve dvou verzích) od 13 autorů z 8 zemí.  Počet zaslaných prací považuji vzhledem k vypsanému námětu za úspěch, i když nezvyklá podmínka vedla k nižší kvalitě prací. I z tohoto důvodu jsem se rozhodl slevit z obvyklých požadavků na vyznamenané problémy. 

13 composers from 8 countries sent 36 problems (one in two versions) that took part in the competition. The number of problems can be considered successful with respect to the announced theme, though the unusual condition led to a lower quality of the problems. Therefore I decided to lower usual requirements for honoured problems.

„Ortodoxní“ sapomat umožňuje vlastně jen dvojí důvod pro rozlišení řešení pomocné a samomatové části: změnu směru pohybu pěšců, u nichž se tak v jednotlivých pozicích liší pole, která mohou krýt, a teoretické postavení umožňující v jedné části rošádu. První důvod se vyskytl ve většině „ortodoxních“ úloh a otočení pohybu pěšců bylo rozhodujícím motivem také u některých exoskladeb. Druhý motiv byl využit při kombinaci s dalšími exopodmínkami v úloze 16. Nicméně v této podskupině se vyskytlo i jiné odůvodnění: při použití circe se totiž nemění jen působnost pěšců, ale v jednotlivých pozicích jsou odlišná circe pole jednotlivých kamenů. Jiné specifické odlišnosti změny barev se v zaslaných skladbách neobjevily, přestože si je lze představit (např. použití směrových figur). 

 „Orthodox“ se-he-mate contains just two possible reasons for differentiation of help- and self- part: change of pawn movement direction (in both parts different squares are guarded), and theoretical position enabling a castling in one of the parts only. The first reason occurred in most of „orthodox“ problems and the pawn movement turn was also the decisive motive in the part of fairy problems. The second reason was used (including other fairy conditions) in problem 16. Nevertheless, in this subgroup there was another reason too: in circe not only pawn movement changes, but in both parts also rebirth squares of the pieces differ. Other specific differences of the color change were not used in the sent problems though we can imagine some (e.g. hunters).

Vypsání v Šachové skladbě obsahovalo omezující podmínku pro ohradské téma (v jednotlivých tazích řešení táhnou stejné kameny). Při vypsání soutěže v Infoblattu 37 tato podmínka nebyla uvedena, což přispělo na jedné straně k většímu počtu zásilek, na druhé straně vznikly dvě navzájem obtížně porovnatelné skupiny. Proto jsem se rozhodl obě části posuzovat samostatně. Obecně se ve velké většině vyskytovala u samomatové části řešení jen jedna varianta, proto jsem při hodnocení skladeb kladl větší důraz na vzájemnou vazbu mezi pomocnou a samomatovou částí – skladby s vzájemně nesouvisejícími řešeními se tak do výsledku nedostaly, problémy se stejným řešením v obou částech pak jen výjimečně.

Announcement in Šachová skladba contained limiting condition of Ohrada theme (the same pieces move in corresponding phases of the solution). This condition was not announced in Infoblatt 37 which contributed to bigger amount of sent problems, on the other hand two groups of problems were created which can hardly be compared with each other. Therefore I decided to judge both groups independently. Generally, in most of problems the selfmate contained just one variant, therefore my judgement emphasises mutual connection between the help- and the self- parts – compositions with non-related solutions have not been honoured, problems with the same solution (so called Absolute Ohrada theme) have been honoured just exceptionally.

Sapomat (Se-he-mate) TT

František Sabol

1. cena Sapomat TT C 30. 11. 2003










S-P#2
Mars Circe
(5+12)

C+
 
 

1. cena: František Sabol (11)

Všeproměna s rozmanitým využitím mars circe motivů: v pomocném matu musí bílý přivázat h2, aby nevycházela obrana 3.f1 a černá proměna v dámu je jediná, která umožňuje ve druhém tahu odejít mimo možnost návratu na f1. V samomatové části vlastně bílý musí zahrát jen dva tempové tahy a černému nezůstává nic jiného, než matit 2.- xg4# – ale bílý nesmí zrušit blokování královských polí, tah f4 nejde pro pozdější možnost f5 a tak zbývají jen proměny. A protože proměna pěšce b8 ruší krytí pole c3, musí být c3 předem pokryto a proměněné figury se musí vyvarovat krytí diagonály c8-g4. Navíc echové maty (i když v prvním z nich je nutná i vazba h2) – ty se vyskytly i v úloze 10, ale bez dalších motivů.

1. Prize: František Sabol (11)

Allumwandlung with various use of mars-circe motives: in the helpmate white must pin h2, so that defence 3.f1 does not work, and the black promotion to Queen is the only one that enables to leave in the second move so that a return to f1 is not possible. In the selfmate part white must do just two tempo moves and black must nothing but mate 2.- xg4# – but white must not cancel blocking of squares adjacent to King, the move f4 does not work (because of later f5) and thus only promotions remain. And, because a promotion of pawn b8 cancels guarding of square c3, this square must be guarded in advance and the promoted pieces must be aware of guarding diagonal c8-g4. Moreover, the problem contains echo mates (though in the first of them also h2 must be pinned) – these occurred in problem 10 too, but without further motives.

H#2: 1.f1 a8 2.f1xg5 d1xg2#.

S#2: 1.g8 h5xg6 2.b8 d1xg4#.

Arnold Beine
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

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S-P#15/19
Köko, Circe Rex Inclusiv, dvojmaximálník (Double Maximummer)
(9+6)

C+
 
 

2. cena: Arnold Beine (16)

Divoká kombinace exopodmínek vyústila v nejdelší skladbu soutěže. Sice si naprosto neumím představit, jak se taková úloha skládá, ale při přehrání mne jednotlivé momenty zaujaly (rošády v pomocné části a naopak jejich nemožnost v samomatu, logický manévr bílého krále vedoucí k tahu h6 a návraty v průběhu samomatového řešení...). Sice mne trochu zarazilo, že v prvním tahu pomocníku je možná rošáda (rošáda je tah krále a po provedení části tahu e1-c1 bílý král nemá žádný kontaktní kámen), ale všechny řešící programy mne přesvědčují, že to tak opravdu je...

2. Prize: Arnold Beine (16)

A wild combination of fairy conditions led in the longest composition in this tourney. I cannot imagine at all how such a problem can be composed, but during replay particular moments attracted me (castlings in the help-part and, on the contrary, impossibility to castle in the selfmate, logical manoeuvre of the white King leading to the move h6 and returns in the selfmate solution ...). On the other hand, I was a bit suprised at the castling possibility in the first move (a castling is a move of the King and after a part of the move e1-c1 the white King has no contact piece), but all solving programs are convincing me, that this is really the way it is...

H#15: 1.xg5 0-0-0 2.h3 xh3(e8) 3.f3 g1 4.fxe2 c3 5.e4 h3 6.e3 d1 7.exd1 (h1) xd1(a8) 8.0-0-0 xe3(e7) 9.e5 xd4 10.exd4(a1) e8 11.g6 e1 12.xd6(d2) e8 13.g6 e1 14.c6+ e8 15.xc1(e1)+ xc1(h8)#.

S#19: 1.e7 h3 2.exd6 c3 3.xe2(e7) c8/h3 4.xe7 c3 5.xe1(e8)+ xe1 (a1) 6.xe1(h8)+ e3 7.h1 xh1 8.f3 h6 9.xg4(g7) xd6(d2) 10.xf5 (f7)+ xd7 11.fxg5 e8 12.e6+ h8 13.xd7+(e8) f5 14.e6 h4 15.xf5(f7) h8! (15.- h6? 16.g4! atd.) 16.g6 h4 17.h5 h6 18.g4 e6 19.h5 e1#.

Dieter Müller
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S-P#4/2

(2+9)

C+
 
 

3. cena: Dieter Müller (30)

Odtah krále ze střelcové baterie na nejdelší diagonále je motivem, který se nezřídka objevuje jak v pomocných, tak v samomatových skladbách. Nicméně spojení trojice tahů po diagonále s triem odtahů z ní mne zaujalo – z podobných skladeb, které se v soutěži sešly, je tato určitě nejzajímavější.

3. Prize: Dieter Müller (30)

The King leaving the bishop battery on the longest diagonal is the motive which often occurs both in helpmate and selfmate compositions. Nevertheless, I was occupied by the connection of three moves on the diagonal and three moves leaving the diagonal – this composition is surely the best of the similar ones in this competition.

H#4, začíná bílý/white begins: 1.- d5 2.f4 e4 3.f3 xf3 4.h8 xg3#.

S#2: 1.f6 b7 2.c8+ xc8#, 1.- d5 2.e6+ xe6#, 1.- b7 2.d7+ xd7#.

Henryk Grudziński

1. čestné uznání Sapomat TT 

C 30. 11. 2003



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



S-P#2
Amazonka (Amazone) g5, 
(6+11)

C+
Princezna (Princess) b2, Vao g1 
 

1. čestné uznání: Henryk Grudziński (27)

Nejbohatší variantové členění v samomatu bylo dosaženo za pomoci různých proměn v prvním tahu – tentokrát je pomocná část poměrně nezajímavá. Nicméně se nemohu zbavit dojmu, že původním záměrem bylo s ohledem na použité exofigury počet proměn ještě rozšířit. Vynucení matu je také dost obvyklé – ostatní varianty jednoznačně převyšuje antibateriový mat po 1.- fxg1.

1. Honoured Mention: Henryk Grudziński (27)

The richest variant number in the selfmate was reached using various promotions in the first move – this time the help-part is not too interesting. Nevertheless I cannot get rid of feeling that the original intention was to even increase the amount of the promotions (with respect to used fairy pieces). Mate forcing is also quite usual – other variants are clearly exceeded by the antibattery mate after 1.- fxg1.

H#2: 1.e4 c7 2.e3+ fxe3#.

S#2: 1.f1 fxg1(, , )+ 2.e3+ (, , )xe3#, 1.- fxg1 2.f3+ xf3#, 1.- fxg1 2.g4+ xg4#, 1.- fxg1 2.h5+ f2#.

Arnold Beine

2. čestné uznání Sapomat TT 
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S-P#9/14
Köko, Circe Rex Inclusiv, dvoj-
(7+5)

C+
maximálník (Double Maximummer)
 

2. čestné uznání: Arnold Beine (17)

Další skladba, kterou jsem se ani nepokoušel vyřešit. Opět zajímavé momenty ve hře obou stran, spojené tentokrát s formálním tématem Valladao, ale celek na mne zapůsobil méně, než problém 16.

2. Honoured Mention: Arnold Beine (17)

Next composition I did not try to solve either. Interesting moments in the play of both sides again, this time connected to a Valladao theme, but I was impressed by the problem as a whole less than by the problem 16.

H#9: 1.xe5(a1) e4 2.dxe3 e.p.(e2) c6 3.d4 c8 4.c3 c6 5.b2 c8 6.xc1(e1) d4 7.b2 0-0-0 8.xc1(e1) e8 9.exf2 d2#.

S#14: 1.dxc5(c7) ee8 2.e7 cxd6 3.dxe8(a8) xc5(c2) 4.f6 f8 5.g4 h5 6.xf2(f7) c5 7.d3 g5 8.xc1(e8)+ d7 9.xe2 c5 10.d4 g5 11.c6 b5 12.e5 b1 13.xd7(e8)+ xd7 14.d8 e1#.

František Sabol
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

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S-P#5
Mars Circe
(3+13)

C+
 
 

3. čestné uznání: František Sabol (12)

Opět zajímavější samomat než pomocník – výběr proměny ve třetím tahu hru oživuje, zatímco excelsior a řetězové posouvání kamenů v pomocné části je trochu monotónní.

3. Honoured Mention: František Sabol (12)

The more interesting selfmate than the helpmate again – the choice of the promotion in the third move brightens the problem, whereas excelsior and chain piece movement in the help-part is a bit of monotonous.

H#5: 1.h2 e4 2.h3 e5 3.h4 e6 4.h5 e7 5.g6 e8#.

S#5: 1.a6 b3xa6 2.b7 a5 3.b8 a4 4.e5 a3 5.ef6 e2xf6# (3.b8? a4 4.d7 e8xd7!)

Dieter Müller

zvláštní čestné uznání Sapomat TT 

C 30. 11. 2003
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S-P#4/2

(9+11)

C+
 
 

zvláštní čestné uznání: Dieter Müller (29)

Dlouho jsem nevěděl, jak tento problém ocenit. Na jedné straně dvě podobná řešení v pomocníku a dokonce 2×2 analogické varianty v jednotlivých řešeních samomatu! Ale na druhé straně bílý král v šachu a vždy jeden nehrající bílý střelec v pomocné části... Ale po obsahové stránce si skladba ocenění určitě zaslouží, i když zvláštní.

special Honoured Mention: Dieter Müller (29)

I haven’t known for long how to judge this problem. Two similar solutions in the helpmate and even 2×2 analogous variants in single selfmate solutions! On the other hand, the checked white King and always one non-playing white bishop in the help-part. With respect to the contents, the composition certainly deserves the recognition, though a special one.

H#4, 0.1.2.1...: I. 1.- xf3 2.c1 f7 3.d2 f8 4.d3 d6#, II. 1.- xf3 2.d8 h7 3.xf6 h8 4.xb2 xb2#

S#2, 2 řešení/2 solutions: I. 1.b4 xf3 2.f4 a2#, 1.- e2 2.d2 a2#, II. 1.c7 xf3 2.e4+ xe4#, 1.- e2 2.d3+ xd3#.

Eugeniusz Iwanow

1. pochvalná zmínka Sapomat TT 

C 30. 11. 2003










S-P#2
B) h1e4 
(5+11)

C+
 
 

1. pochvalná zmínka: Eugeniusz Iwanow (20)

V první části přerušování figur na g2, v druhé jiné dosažení stejných matových obrazců. Přes lepší konstrukci je skladba méně působivá než č. 29 a na druhé straně další pozice jí dává přednost před č. 18.

1. Commendation: Eugeniusz Iwanow (20)

In the first part pieces on g2 being interefered, in the second one the same mate positions reached by another way. In spite of the better construction the composition is less attractive than No. 29 and, on the other hand, it is preferrable to No. 18 due to one more position.

A) H#2: 1.g2+ f3 2.c3 e4#.

S#2: 1.g2 cxd6 2.d5+ xd5#.

B) H#2: 1.c3 bxc5 2.xc5 e4#. 

S#2: 1.f5 cxd6 2.d5+ xd5#.

Oleg Paradzinskij

2. pochvalná zmínka Sapomat TT 

C 30. 11. 2003










S-P#2
 
(5+9)

C+
 
 

2. pochvalná zmínka: Oleg Paradzinskij (8)

Dvě navzájem nepříliš související části – z tohoto úhlu pohledu je zajímavá proměna věžové vazby z pomocníku na baterii v samomatu, i když počet obdobných problémů s proměnami černého pěšce musí jít do trojciferných hodnot.

2. Commendation: Oleg Paradzinskij (8)

Two together not too much related parts – from this point of view the change of the pin on the first rank in the helpmate to the battery in the selfmate is interesting, though there must be hundreds of similar problems with black pawn promotions.

H#2: 1.c5 h8 2.a8 xa8#.

S#2: 1.f1 exf1 2.d3+ xd3#, 1.- exf1 2.d2+ xd2#.

Misha Shapiro

3. pochvalná zmínka Sapomat TT 

C 30. 11. 2003










S-P#2

(3+10)

C+
 
 

3. pochvalná zmínka: Misha Shapiro (24)

Jednoduchý problém s dvěma maty z královské baterie.

3. Commendation: Misha Shapiro (24)

A simple problem with two mates from a King battery.

H#2: 1.xe4 xg7 2.e5 g6#

S#2: 1.g5 g7 2.f5+ xf5#

zvláštní oddělení – ohradské téma

special section – Ohrada theme

Karol Mlynka

1. pochvalná zmínka Sapomat TT 

C 30. 11. 2003 – zvláštní odd.










S-P#2
bílý prešporský král (White Pressburger King), 
(1+6)


0+1 cvrček (Grasshopper) 
 

1. pochvalná zmínka: Karol Mlynka (15)

Pět matů na nejdelší diagonále. Hra je však v jednotlivých řešeních pomocného matu dost mechanická a použití g8 je spíše technické než tématicky odůvodněné.

1. Commendation: Karol Mlynka (15)

Five mates on the longest diagonal. The play is, however, rather mechanical in single helpmate solutions and use of g8 is more technical than thematically justified.

H#2, 4.1.1.1: I. 1.g5 a1 2.f6+ ()xf6#, II. 1.f4 a1 2.e5+ ()xe5#, III. 1.e3 a1 2.d4+ ()xd4#, IV. 1.d2 a1 2.c3+ ()xc3#.

S#2: 1.c1 a1 2.b2+ ()xb2#.
Pavel Kameník

2.-3. pochvalná zmínka Sapomat TT 
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








S-P#2

(3+7)

C+
 
 

2.-3. pochvalná zmínka: Pavel Kameník (23) a Andrejs Strebkovs (26)

Dvě jednoduchá zpracování ohradského tématu. U č. 23 je zajímavější dvojí oběť dámy, minusem je zase šach v úvodníku.

2.-3. Commendation: Pavel Kameník (23) a Andrejs Strebkovs (26)

Two simply processed Ohrada themes. As for No. 23, two Queen sacrifices are the advantage, on the other hand, the check in the first move is a minus.

H#2: 1.d1 xe2 2.a2 xd1#.

S#2: 1.h1+ h2 2.a4 xh1#.

Andrejs Strebkovs

2.-3. pochvalná zmínka Sapomat TT 
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








S-P#2
 
(5+11)

C+
 
 

H#2: 1.c4 f8 2.c3 e6#.

S#2: 1.f5 f6 2.d3 fxe5#.

Karol Mlynka

4. pochvalná zmínka Sapomat TT 
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








S-P#2
Antiandernašský šach (Antiandernach chess), 
(3+6)

C+
1+1 cvrček (Grasshopper) 
 

4. pochvalná zmínka: Karol Mlynka (14)

Lepší verze zpracovávající stejný námět jako č. 13 – dvojí umožnění resp. donucení k braní na stejném poli je zajímavý moment. Rušivě na mne ale působí opakování prvního tahu a použití opět spíše technických cvrčků.

4. Commendation: Karol Mlynka (14)

A better version processing the same theme as No. 13 – enabling and forcing to capture on the same square respectively is an interesting moment. I’m, however, intrusively affected by the first move repetition and use of rather technical grasshoppers again.

H#2: 1.xg7 g4() 2.h6() hxg7#.

S#2: 1.xg7 g2() 2.h8() xg7# 

Ivan Brjuchanov

5. pochvalná zmínka Sapomat TT 
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








S-P#2
 
(3+5)

C+
 
 

5. pochvalná zmínka: Ivan Brjuchanov (6)

Ekonomické zpracování, kde ale kromě šachu v úvodníku vadí i opakování obou tahů matující strany.

5. Commendation: Ivan Brjuchanov (6)

Economically processeed, but, except the check in the first move, also the repetition of the both moves of the mating side matters.

H#2: 1.f4+ xg1 2.d2 g2#.

S#2: 1.h3+ xg1 2.g2+ xg2#.

V. Golubenko

6.-7. pochvalná zmínka Sapomat TT 
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








S-P#2
 
(2+10)

C+
 
 

6.-7. pochvalná zmínka: V. Golubenko (33) a Ladislav Salai sr. (34)

V pomocné i samomatové části vedou k matu stejné sekvence tahů, což obecně ve velké míře podobným skladbám ubírá na zajímavosti. Obsah je u č. 33 alespoň obohacen duplexovou fází v pomocníku, i když si vyžádala jinak zbytečného h2, u č. 34 se objeví geometrický motiv – hvězda krále.

6.-7. Commendation: V. Golubenko (33) a Ladislav Salai sr. (34)

In the help- and self- parts the same move sequences lead to the mates, which, generally, makes similar compositions much less interesting. The contents in No. 33 is enriched by a duplex phase in the helpmate, though this requires h2 which is not needed for any other reason, in No. 34 a geometric motive occurs – a King star.

H#2, duplex: začíná černý/black begins 1.b1 g7 2.f6 xf6#, začíná bílý/white begins 1.g7 xf6+ 2.xh6 g4#.

S#2: 1.b1 g7 2.f6 xf6#.

Ladislav Salai sr.

6.-7. pochvalná zmínka Sapomat TT 
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








S-P#1
SAT
(2+5)

C+
 
 

H#1, 4.1: I. 1.g2 d6#, II. 1.d3 f6#, III. 1.h6 f8#, IV. 1.b6 d8#.

S#1, 4 řešení/4 solutions: I. 1.g2 d6#, II. 1.d3 f6#, III. 1.h6 f8#, IV. 1.b6 d8#.







Praha, 1. 2. 2004

Michal Dragoun

(translation Lubomír Ursta)


Před zahájením a v průběhu soutěže se autor úlohy Sapomat zabýval výhradně ortodoxními úlohami splňující ohradské téma, přičemž si kladl další omezující podmínky. Šlo o to vyzkoušet, kam až sahají možnosti tohoto typu úloh. Bylo složeno přibližně deset úloh, nejdelší z nich je sapomat čtvrtým tahem. I přes velkou snahu autora a pomoc Michala Dragouna se nepodařilo složit úlohu splňující jednu z následujících dvou podmínek: ortodoxní sapomat pátým tahem (nebo větším počtem tahů) na ohradské téma nebo ortodoxní sapomat druhým tahem na ohradské téma, kdy pomocný mat má dvě (nebo více) řešení a samomat dvě (nebo více) variant.

Before and during the competiton the author of problem Se-he-mate was composing only orthodox problems fulfilling Ohrada theme, and further limiting conditions were being added. This was just a kind of test where the limits of problems of this type can reach. Approx. ten problems have been composed, the longest of them is Se-he-mate in four moves. In spite of tremendous effort of the author as well as intensive help of Michal Dragoun the composition fulfilling one of two following conditions have not been composed: orthodox se-he-mate in five (or more) moves (Ohrada theme), or orthodox se-he-mate in two moves (Ohrada theme) where the helpmate has two (or more) solutions and the selfmate has two (or more) variants.

Proto autor ještě vypisuje soutěž o speciální cenu, uzávěrka soutěže není stanovena. Oceněni budou všichni skladatelé, kteří složí úlohu splňující jednu z následujících dvou podmínek:

Therefore the author announces one more composition competition for a special prize, no deadline specified. All the composers who compose a problem fulfilling one of following two conditions will be awarded:

· sapomat pátým tahem (nebo větším počtem tahů), exofigury a exopodmínky nejsou povoleny, ohradské téma (v jednotlivých půltazích obou řešení táhnou stejné kameny),

· sapomat druhým tahem, exofigury a exopodmínky nejsou povoleny, ohradské téma (v jednotlivých půltazích obou řešení táhnou stejné kameny) podle následujícího schématu:

P#2, 2.1.1.1:  I. 1.A aa B bb 2.C cc D dd#, II. 1.A ee B ff 2.C gg D hh#

S#2:               1.A ii  1.- B jj 2.C kk D ll#, 1.- B mm 2.C nn D oo#

kde všechna pole aa, bb, …, oo jsou různá. Kameny A/C a také B/D se mohou shodovat.

· se-he-mate in five (or more) moves, fairy pieces and fairy conditions are not allowed,      Ohrada theme (the same pieces move in corresponding halfmoves of both solutions),

· se-he-mate in two moves, fairy pieces and fairy conditions are not allowed, Ohrada theme (the same pieces move in corresponding halfmoves of both solutions) according to the following scheme:
H#2, 2.1.1.1:  I. 1.A aa B bb 2.C cc D dd#, II. 1.A ee B ff 2.C gg D hh#

S#2:               1.A ii  1.- B jj 2.C kk D ll#, 1.- B mm 2.C nn D oo#

where all the squares aa, bb, …, oo are different. Pieces A/C as well as B/D can be the same.

Samozřejmě, pokud budete mít jakoukoliv jinou zajímavou úlohu k tématu Sapomat, kterou budete chtít uveřejnit v brožurce Sapomat plánované na roky 2005–2006, pošlete ji také. 

For sure, if you have any other interesting problem related to Se-he-mate theme, which you’d like to publish in a brochure Se-he-mate planned for 2005–2006, send it to me too. 

Úlohy zasílejte na adresu Lubomír Ursta, Drimlova 2513, 155 00, Praha 5  nebo e-mailem na adresu lubos.ursta@oracle.com.

Please send problems to: Lubomir Ursta, Drimlova 2513, 155 00, Praha 5, Czech Republic, or to: lubos.ursta@oracle.com.

Praha, 19. 3. 2004

Lubomír URSTA

Dále jsou zde se souhlasem autorů uveřejněny úlohy, které v soutěži nezískaly vyznamenání.

With the agreement of the authors, the problems not awarded in this competition are published below.

Ivan Brjuchanov

originál










S-P#2

(2+5)

C+
 
 

H#2: 1.h5 b8 2.b5 a7#.

S#2: 1.b5+ a7 2.a4 b6#.

Ivan Brjuchanov

originál










S-P#2
 
(2+4)

C+
 
 

H#2: 1.d7 a4+ 2.c8 e8#.

S#2: 1.c8+ b8 2.b7+ xb7#.

Oleg Paradzinskij

originál










S-P#2

(3+3)

C+
 
 

H#2: 1.a2+ c2 2.b1+ xb1#.

S#2: 1.a2+ c2 2.b1+ xb1#.

Oleg Paradzinskij

originál










S-P#2

(3+4)

C+
 
 

H#2: 1.c6 a6 2.b8 axb7#.

S#2: 1.b8+ a6 2.c7+ xc7#.

Oleg Paradzinskij

originál










S-P#2

(6+3)

C+
 
 

H#2: 1.d2 f2 2.d3 e1#.

S#2: 1.d3 cxd3 2.f2+ xf2#.

Oleg Paradzinskij

originál










S-P#2

(6+6)

C+
 
 

H#2: 1.b1+ b2 2.f1+ xf1#.

S#2: 1.b1+ b2 2.f1+ xf1#.

František Sabol

originál










S-P#2
Mars Circe
(3+13)

C+
 
 

H#2: 1.h2 d1xh2 2.f8 h2xa3#.

S#2: 1.b1 e4 2.a6 d1xa6#.

František Sabol

originál










S-P#2
Mars Circe
(3+7)

C+
 
 

H#2: 1.d6 d4 2.b5 h1xb5#.

S#2: 1.b5 d2 2.c8xd2 h1xb7#.

Karol Mlynka

originál










S-P#2
Antiandernašský šach (Antiandernach chess)
(1+10)

C+
0+6 cvrček  (Grasshopper)
 

H#2: 1.8e5() g7() 2.h6() hxg7#.

S#2: 1.8e5() g7() 2.h8() xg7#.

Eugeniusz Iwanow

originál










S-P#2

(3+7)

C+
 
 

H#2: 1.b3 cxd7 2.b2 a4#. 

S#2: 1.b3 c5 2.xb4+ cxb4#.

Eugeniusz Iwanow

originál










S-P#2

(3+4)

C+
 
 

H#2: 1.d3 axb3 2.b1 xc3#.

S#2: 1.b5 ~ 2.b4+ xc3#.

Misha Shapiro

originál










S-P#2

(3+12)

C+
 
 

H#2. 1.g1 xf1 2.c5 c4#.

S#2: 1.c5 xh1 2.f2+ xf2#.

Pavel Kameník

originál










S-P#1

(3+3)

C+
 
 

H#1: 1.ac5+ xc5#.

S#1: 1.ac5+ xc5#.

Misha Shapiro

originál










S-P#2

(9+12)

C+
 
 

H#2: 1.xd6+ xd6 2.e3 c6#.

S#2: 1.b7 axb6 2.xe5+ dxe5#.

Henryk Grudziński

originál










S-P#2

(2+10)

C+
 
 

H#2: 1.b6 a8 2.a7 xa7#.

S#2: 1.d7 b7 2.b6+ axb6#.

Dieter Müller

originál










S-P#3/4

(2+5)

C+
 
 

H#3: 1.h5 d7 2.e8 dxe8 3.c1 e1#.

S#4: 1.c1 d5 2.c4+ dxc4 3.b1 c3 4.c1 c2#.

V. Golubenko

originál










S-P#2
 
(2+10)

C+
 
 

H#2: 1.b1 g7 2.f6 xf6#.

S#2: 1.b1 g7 2.f6 xf6#.

Karol Mlynka

originál










S-P#2
bílý prešporský král (White Pressburger King)
(3+4)

H#2: 1.b1+ ()xc6 2.c1 xc1#.

S#2: 1.g6 h4 2.g1+ ()xg1#.
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S-P#2
bílý prešporský král (White Pressburger King)
(3+6)

H#2: 1.g2+ ()xg2 2.xf3 xf3#.

S#2: 1.e2 fxe2 2.g2+ ()xg2#.
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